PREZES GtOWNEGO URZEDU MIAR

Warszawa, dnia 24 kwietnia 2026 r.

WYSTAPIENIE POKONTROLNE
NR DNK-WN.80.19.2025.10

Jednostka kontrolowana:

Okregowy Urzad Miar w Katowicach
ul. Rynek 9, 40-957 Katowice

Kontrolujgcy:

- Jarostaw Baumann, nr legitymacji 185 — starszy specjalista w Wydziale Nadzoru
Departamentu Nadzoru i Kontroli GUM — przewodniczacy zespotu,

- Tomasz Papis, nr legitymacji 157 — glowny specjalista w Wydziale Systemu
Zarzadzania Departamentu Nadzoru i Kontroli GUM - cztonek zespolu

Kontrole w Okrggowym Urzedzie Miar w Katowicach, ul. Rynek 9, 40-957 Katowice,
zwanym dalej ,,OUM w Katowicach”, przeprowadzono od 4 lipca 2025 r. do 31 sierpnia 2025 r.,
na podstawie pisemnego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli nr DNK-WN.80.19.2025.1 z
2 lipca 2025 r., wydanego z up. Prezesa Glownego Urzgdu Miar, przez Wiceprezesa Glownego
Urzedu Miar — Pana dr hab. Lecha Jaworskiego.

Zakres kontroli:

Zakres kontroli obejmowal wykonywanie przez Dyrektora OUM w Katowicach zadan
wynikajacych z ustawy z dnia 11 maja 2001 r. Prawo o miarach (Dz. U. z 2022 r. poz. 2063), zwanej
dalej ,,Prawem o miarach”, ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i
nadzoru rynku (Dz. U. z 2025 r. poz. 568), zwanej dalej ,,ustawg o systemach oceny zgodnosci 1
nadzoru rynku”, oraz ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z
2025 r. poz. 1173), zwanej dalej ,,ustawg PZP”, w okresie od 1 stycznia 2024 r. do 30 czerwca 2025
r., W szczegolnosci:

1.  wykonywanie prawnej kontroli metrologicznej wag nieautomatycznych oraz
przyrzadow do pomiaru predkosci pojazdéw w kontroli ruchu drogowego na podstawie
funkcjonujacych procedur;

2. prowadzenie kontroli realizowanych na podstawie ustawy Prawo o miarach;
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3.  prowadzeniec oraz dokumentowanie kontroli 1 postgpowan pokontrolnych,
realizowanych na podstawie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku;
4.  procedury oraz prowadzenie postepowan o udzielenie zamdwien publicznych.

Oceny czastkowe

1.  Wykonywanie prawnej kontroli metrologicznej wag nieautomatycznych oraz
przyrzadow do pomiaru predkosci pojazdéw w kontroli ruchu drogowego na podstawie
funkcjonujacych procedur

1.1. Wykonywanie prawnej kontroli metrologicznej przyrzadéw do pomiaru predkosci
pojazdow w kontroli ruchu drogowego

Ocena:

W dokumentacji czynnosci dotyczacych legalizacji przyrzadow do pomiaru predkosci
pojazdow w kontroli ruchu drogowego stwierdzono nieprawidlowosci o $rednim poziomie
istotnosci.

Na podstawie:

- analizy dokumentacji z legalizacji przyrzadow do pomiaru predkosci pojazdow
w kontroli ruchu drogowego o nr:
OUMO05.WL.45.338.2025, OUMO05.WL.45.455.2025, OUMO05.WL.45.459.2025,
OUMO05.WL.45.485.2025, OUMO05.WL.45.519.2025, OUMO05.WL.45.556.2025,
OUMO05.WL.45.1219.2024, OUMO05.WL.45.1313.2024, UM05.WL.45.1556.2024,
UMO05.WL.45.1584.2024,

- wyjasnien udzielonych przez Dyrektora OUM w Katowicach.

Ustalenia:

Do legalizacji przyrzadow do pomiaru predkosci pojazdow w kontroli ruchu drogowego,
predkosciomierzy kontrolnych do odcinkowego pomiaru S$redniej predkosci pojazdow, jest
wykorzystywana Instrukcja legalizacji predkosciomierzy kontrolnych (,,odcinkowych”). W OUM
w Katowicach zostat rowniez opracowany formularz protokotu sprawdzenia przyrzadu do pomiaru
predkosci pojazdéw w kontroli ruchu drogowego — ,,odcinkowy pomiar predkosci”.

Pracownicy wykonujacy legalizacje przyrzadow do pomiaru predkosci pojazdéw w kontroli
ruchu drogowego odbyli szkolenia organizowane przez Gtowny Urzad Miar oraz OUM w Gdansku.
Wykonywanie ww. czynnosci znajduje si¢ w zakresach obowigzkow tych pracownikow.

Podczas kontroli lacznie sprawdzono 10 szt. dokumentacji zwigzanej z legalizacja
przyrzadow do pomiaru predkosci pojazdow w kontroli ruchu drogowego.

W okresie objetym kontrola, §wiadectwa legalizacji ponownej dla przyrzadow do pomiaru
predkosci pojazdow w kontroli ruchu drogowego nie byly wydawane w formie elektronicznej i nie
przekazywano ich wnioskodawcom poprzez e-Dorgczenia. Swiadectwa wydawane byly w formie
papierowe;.

Majac powyzsze na uwadze, nalezy w pierwszej kolejnosci wskazaé, ze organy administracji
publicznej dziatajg na podstawie oraz w granicach prawa. Jednoczesnie podkreslenia wymaga, ze
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obowigzujace przepisy nie przewiduja mozliwosci wnioskowania przez stron¢ postepowania o
sporzadzenie decyzji w okreslonej postaci. Nie jest to mozliwe rOwniez na podstawie przepisu art.
6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 18 listopada 2020 r. o doreczeniach elektronicznych!. Powyzszy przepis
upowaznia stron¢ tylko do wnioskowania o doreczenie oryginalu dokumentu sporzadzonego
pierwotnie w postaci papierowej, a nie o jego sporzadzenie w takiej postaci.

Ponadto, sposoby dorgczania pism reguluja przepisy Kodeksu postgpowania
administracyjnego?, wskazujace, ze organ administracji publicznej dorecza pisma na adres do
doreczen elektronicznych, zwany ,,adresem do doreczen elektronicznych”, chyba ze dorgczenie
nastepuje na konto w systemie teleinformatycznym organu albo w siedzibie organu?.

Sposob zalatwiania spraw z wykorzystaniem ustug online reguluje art. 14 § 1¢ KPA. Zgodnie
Z tym przepisem, sprawy mogg by¢ zalatwiane z wykorzystaniem uslug online udostgpnianych
przez organy administracji publicznej, po uwierzytelnieniu strony lub innego uczestnika
postepowania w sposob okreslony w art. 20a ust. 1 albo 2 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o
informatyzacji dzialalnosci podmiotéw realizujgcych zadania publiczne*. W przypadku pism
wydanych przez organ w postaci elektronicznej przy wykorzystaniu systemu teleinformatycznego,
doreczenie powinno nastgpowac na konto w systemie teleinformatycznym.

Stwierdzone nieprawidlowo$ci o Srednim poziomie istotnosci:

I. W kolumnie B protokotu sprawdzenia przyrzadu pomiarowego o nazwie Unicam

VELOCITY3, o nr fab. CAMI15001379 (sprawa nr OUMO05.WL.45.455.2024)
udokumentowano, ze podczas legalizacji dwukrotnie wykonano pomiary przy tej same;j
predkosci, tj. 75 km/h. Analogiczna uwaga dotyczy protokolu sprawdzenia ww.
przyrzadu o nr fab. CAM15001364 (sprawa nr OUMO05.WL.45.459.2025), w ktorym
udokumentowano, ze trzykrotnie wykonano pomiary przy tej samej predkosci, tj. 89
km/h.
Za prawidlowe spelnienie wymagania dotyczacego wykonania pomiaréw z roznymi
predkosciami uznaje si¢ przeprowadzenie 10 pomiaréw dla kazdego kierunku, dla
ktoérych wskazania przyrzadu podlegajacego legalizacji, r6znig si¢ o co najmniej 1
km/h.

2. Swiadectwa legalizacji nie zawieraja wskazania szczegblowych przepisow aktu
prawnego w zakresie okreslenia wymagan. Zgodnie z odno$nikiem 7 w zalaczniku nr
3 do rozporzadzenia Ministra Przedsigbiorczos$ci 1 Technologii z dnia 22 marca 2019 1.
w sprawie prawnej kontroli metrologicznej przyrzadow pomiarowych (Dz. U. poz.
759), swiadectwo legalizacji w punkcie dotyczacym wymagan powinno zawieraé
»tytul aktu normatywnego okreslajagcego wymagania, ktore speilnia przyrzad
pomiarowy, wraz z oznaczeniem miejsca jego ogtoszenia i zmian aktu, oraz oznaczenie
przepiséw tego aktu, ktore okreslaja wymagania dotyczace przyrzadu pomiarowego
bedacego przedmiotem legalizacji”.

1'(Dz. U. 22024 r. poz. 10451 1841)

2 ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), zwana dalej
KPA”

3 Art. 39 § 1 KPA

4(Dz. U. 22025 r. poz. 1703)
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3. We wniosku nr OUMO05.WL.45.338.2025 nie zaznaczono odpowiedniego pola
dotyczacego przyczyny zgloszenia przyrzadu do legalizacji ponownej. Jednoczes$nie w
swiadectwach legalizacji ponownej wydanych, w ramach procedowania ww. wniosku,
dla przyrzadéw pomiarowych o nazwie MultaRadar CD, o nr fab. 593-072-73237, 593-
072-73238, 593-072-73239, 593-072-73240, wskazano, ze wnioskodawcg legalizacji
byt upowazniony przedstawiciel producenta.

W aktach sprawy dotyczacej ww. wniosku nie ma informacji na jakiej podstawie
ustalono status sktadajacego wniosek o legalizacje ponowna.
Odnoszac si¢ do powyzszego nalezy mie¢ na uwadze, ze zgodnie z art. 8k ust. 1 Prawa
o miarach legalizacja ponowna przyrzadu pomiarowego jest dokonywana na wniosek:
1)  uzytkownika;
2)  wykonawcy naprawy lub instalacji przyrzadu pomiarowego.

4.  Wydawanie §wiadectw legalizacji w formie ,,papierowej”’, pomimo prowadzenia spraw
zwigzanych z legalizacjg przyrzadéw pomiarowych z wykorzystaniem ustug online, tj.
SWITEZI, a w konsekwencji niestosowanie przewidzianych w KPA sposobow
dorgczania pism.

1.2. Wykonywanie prawnej kontroli metrologicznej wag nieautomatycznych
Ocena:

W dokumentacji czynnosci dotyczacych legalizacji wag nieautomatycznych stwierdzono
nieprawidlowosci o $rednim 1 niskim poziomie istotnosci.
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Na podstawie:

- analizy dokumentacji z legalizacji wag nieautomatycznych o nr:
OUMO05.WUM.W2.45.93.2.2024, UM05.WUM.W2.45.68.2024,
OUMO05.WUM.W2.45.18.2.2024, OUM05.WUM.W2.45.4.2025,
OUMO05.WL.45.305.2025, OUMO05.WL.45.366.2025,

OUMO05.WL.45.385.2025, OUMO05.WL.45.834.2024,

OUMO05.WL.45.1098.2024, UM05.WZ2.45.271.2025, OUMO05.WZ2.45.297.2024,
OUMO05.WZ2.45.305.2025, UM05.WZ2.45.627.2024, OUM05.WZ2.45.685.2024,
OUMO05.WZ3.45.1312.2024, OUMO05.WZ3.45.1235.2024,
OUMO05.WZ3.45331.2025, OUMO05.WZ3.45.380.2025, OUMO05.WZ3.45.414.2025,
OUMO05.WZ6.45.266.2025, OUMO05.WZ6.45.274.2025, OUMO05.WZ6.45.519.2024,
OUMO05.WZ6.45.268.2025, OUMO05.WZ6.45.896.2024, OUMO05.WZ5.45.337.2024,
OUMO05.WZ5.45.363.2025, OUMO05.WZ5.45.424.2025, OUMO05.WZ5.45.621.2024,
OUMO05.WZ5.45.718.2024,

- wyjasnien udzielonych przez Dyrektora OUM w Katowicach.
Ustalenia:

W OUM w Katowicach do legalizacji wag nieautomatycznych jest wykorzystywana
Instrukcja ,,sprawdzanie wag nieautomatycznych”, zwana dalej ,Instrukcjg legalizacji wag
nieautomatycznych”, ktora zostala zatwierdzona przez Dyrektora OUM w Katowicach.
Sprawdzenie podczas legalizacji ponownej przeprowadza si¢ zgodnie z normg PN-EN 45501:2015
»Zagadnienia metrologiczne wag nieautomatycznych”. Do instrukcji legalizacji wag
nieautomatycznych zostaly opracowane formularze protokotow sprawdzen.

Podczas kontroli sprawdzono lacznie 30 szt. dokumentacji zwigzanej z legalizacja wag
nieautomatycznych.

Kazdy pracownik, ktory wykonuje czynnos$ci zwigzane z legalizacja wag nieautomatycznych,
uczestniczyt w szkoleniach z tego zakresu. Cz¢$¢ pracownikéw odbyla trzytygodniowe szkolenie
w Glownym Urzedzie Miar, czgs¢ odbyta szkolenie w OUM
w Katowicach. Wykonywanie ww. czynno$ci znajduje si¢ w zakresach obowigzkow tych
pracownikow.

Stwierdzone nieprawidlowos$ci o srednim poziomie istotnosci:

1. Swiadectwa legalizacji nie zawieraja wskazania szczegdétowych przepisow aktu
prawnego w zakresie okre§lenia wymagan. Zgodnie z odno$nikiem 7 w zataczniku nr
3 do rozporzadzenia Ministra Przedsigbiorczosci i Technologii z dnia 22 marca 2019 r.
w sprawie prawnej kontroli metrologicznej przyrzadéw pomiarowych (Dz. U. poz.
759), swiadectwo legalizacji w punkcie dotyczacym wymagan powinno zawierac
Htytul aktu normatywnego okreslajacego wymagania, ktore speinia przyrzad
pomiarowy, wraz z oznaczeniem miejsca jego ogtoszenia i zmian aktu, oraz oznaczenie
przepisow tego aktu, ktore okreslajg wymagania dotyczace przyrzadu pomiarowego
bedacego przedmiotem legalizacji”.
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2. Niestosowanie e-Doreczen w zakresie wysytania $wiadectwa legalizacji
w przypadku, gdy dorgczenie nie nastapito na konto w systemie SWITEZ.

Stwierdzone nieprawidlowos$ci o niskim poziomie istotnosci:

1. W protokotach sprawdzen brak jest danych dotyczacych warunkéw srodowiskowych
podczas wykonywania legalizacji (za wyjatkiem wag 1 klasy doktadnosci). We
wdrozonej w OUM w Katowicach instrukcji legalizacji wag nieautomatycznych w pkt
6.2 wskazano, 7e badanie wagi nalezy przeprowadzié
w normalnych warunkach jej pracy, okreslonych w instrukcji producenta, przy
w miar¢ mozliwosci statej temperaturze otoczenia. Temperatura otoczenia w miejscu
wykonywania badan nie powinna przekracza¢ zakresu temperatur okreslonych przez
producenta. Réznica miedzy skrajnymi temperaturami podczas badan nie powinna
przekroczy¢ 1/5 zakresu temperatury ustalonego dla danej wagi i nie moze by¢ wicksza
niz 5 °C, a szybkos$¢ zmian nie moze przekroczy¢ 5 °C/h.

2. W formularzu ustalenia wysokosci optaty za legalizacjc we wniosku
nr OUMO05.WL.45.834.2024, w kolumnie 7 wpisano wartos¢ 907,50 zt jako kwotg
ogolem za legalizacj¢ 1 szt. wagi nieautomatycznej klasy dokladnosci III
o obcigzeniu maksymalnym 60 000 kg, w miejscu jej uzytkowania. Jednocze$nie
w kolumnie nr 6, gdzie wpisywana jest kwota wg. rozporzadzenia w sprawie optat za
czynnos$ci urzedowe wykonywane przez organy administracji miar ipodleglte im
urzedy?, wpisano warto$¢ 605 zt., zgodnie z Lp. 79 zatacznika do tego rozporzadzenia.

W zwigzku z powyzszym, pojawila si¢ niezgodnos¢ w zakresie wartosci kwoty ogotem,
w tym przypadku 907,50 zi, stanowiacej iloczyn liczby przyrzadéw pomiarowych
zgloszonych do legalizacji (1 szt.), oraz wysokosci optaty za legalizacje takiego
przyrzadu wynikajacej z rozporzadzenia w sprawie oplat, w tym przypadku 605 zi.

Powyzsze $wiadczy o tym, ze w kolumnie nr 6 ww. formularza nie wskazano optaty
dodatkowej za sprawdzenie tej wagi przy uzyciu odpowiednich wzorcoOw masy,
wynoszacej 50 % oplaty za sprawdzenie danej wagi (50 % * 605 zt = 302,50 zt).

Ponadto we wniosku i w protokole sprawdzen podano r6zne maksymalne obcigzenie
wagi (odpowiednio 50.000 Mg i 60.000 kg).

3. W protokole sprawdzenia wagi nieautomatycznej o nazwie Teraoka DS-160 nr fab.
05734657 (sprawa nr: OUMO05.WZ2.45.271.2025) btednie obliczony zostal blad przy
sprawdzaniu rozrzutu wskazan (udokumentowano: -2 g, zamiast: -4 g).

2. Prowadzenie kontroli realizowanych na podstawie Prawa o miarach
Ocena:

W dokumentacji czynnosci dotyczacych kontroli realizowanych na podstawie Prawa
o miarach stwierdzono nieprawidlowosci o $rednim i niskim poziomie istotnosci.

5 Rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia 30 sierpnia 2019 r. w sprawie optat za czynnosci urzedowe wykonywane przez
organy administracji miar i podlegte im urzedy (Dz. U. poz. 1679), zwane dalej ,,Rozporzadzeniem w sprawie oplat”
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Na podstawie:

- analizy dokumentacji z kontroli uzytkownikow przyrzadéw pomiarowych, protokoty o
nr:
OUMO05.WN.511.141.2025, OUMO05.WN.511.203.2024, OUMO05.WN.511.36.2025,
OUMO05.WN.511.354.2024, OUMO05.WN.511.360.2024,

— wyjasnien udzielonych przez Dyrektora OUM w Katowicach.
Ustalenia:

OUM w Katowicach nie posiada instrukcji przeprowadzania kontroli uzytkownikow
przyrzadow pomiarowych.

Kontrole w tym obszarze przeprowadzane byly przez pracownikéw Wydziatu Nadzoru
1 Koordynacji, oraz przez pracownikoéw wydziatéw zamiejscowych.

Przyjety przez OUM w Katowicach plan kontroli na 2024 r. nie zostat w pelni wykonany.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze zakres dziatania dyrektoréw OUM wskazano w art. 20 Prawa o
miarach. Zgodnie z art. 20 ust. 1 pkt 2 Prawa o miarach, do zakresu dziatania dyrektorow nalezy
realizowanie zadan w zakresie sprawowania nadzoru nad wykonywaniem przepisOw tej ustawy.

Funkcjonowanie skutecznego nadzoru w strukturze OUM, gwarantuje skuteczne
i efektywne wykonanie zadan natozonych przepisami prawa na organy administracji miar, ktore w
skrocie mozna okresli¢ jako dbatos¢ o poprawne funkcjonowanie panstwa i gospodarki w obszarze
miar.

W zwigzku z powyzszym, Dyrektor OUM w Katowicach powinien w taki sposob
organizowac¢ prace urzgdu, aby kazdorazowo zapewnic¢ peing realizacj¢ planu kontroli.

Podczas kontroli sprawdzono 5 szt. dokumentacji dotyczacych kontroli realizowanych na
podstawie Prawa o miarach.

W okresie objetym kontrol3 do OUM w Katowicach wplynelo tacznie 12 zgloszen
o ewentualnych nieprawidlowosciach dotyczacych przyrzadéw pomiarowych. Czynnosci
kontrolne w tym zakresie byly podejmowane niezwlocznie, a calo$¢ danej sprawy wraz
z udzieleniem odpowiedzi zgtaszajagcemu, realizowano w terminie miesigca od wpltywu zgloszenia.

W wyniku kontroli przeprowadzonych przez OUM w Katowicach, podczas ktorych
stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie uzytkowanych przyrzadow pomiarowych, kontrolujacy
nie stosowali zabezpieczen przyrzadow pomiarowych na podstawie art. 22j Prawa o miarach oraz
nie wydawano decyzji wynikajacych z art. 21 ust. 1 pkt 4a Prawa o miarach.

W przekazanej odpowiedzi, Dyrektor OUM w Katowicach wyjasnit, Ze nie zaistniala taka
koniecznos$¢, poniewaz przyrzady pomiarowe wycofywane byly z uzytkowania juz w trakcie
kontroli przez kontrolowanego uzytkownika tych przyrzadéw, a informacja o zakazie ich
stosowania do czasu dokonania legalizacji ponownej umieszczana byla w protokole.

W opinii kontrolujacych, pomimo, ze art. 22j Prawa o miarach nie wskazuje obowigzku
zastosowania przez kontrolujacych zabezpieczen przyrzadow pomiarowych w przypadku
stwierdzenia nieprawidtowo$ci wymienionych w ust. 1 ww. przepisu, to nalezy mie¢ na uwadze, ze
ta kwestia powinna by¢ kazdorazowo poddawana szczegotowej analizie przez kontrolujacych.
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Analiza powinna obejmowac m.in. rodzaj oraz zakres stwierdzonych nieprawidtowosci, przyczyne
wszczecia danej kontroli, jak rowniez skutek jaki moze wynika¢ z nieprawidtowosci stwierdzonych
podczas kontroli.

W przypadku zastosowania zabezpieczenia przyrzadow pomiarowych w sposob okreslony w
art. 22j ust. 3 Prawa o miarach organ kontrolujagcy ma pewnos$¢ skutecznego wyltaczenia przyrzadoéw
ze stosowania do czasu usuni¢cia nieprawidtowosci stwierdzonych podczas kontroli lub wydania
decyzji dotyczacej ich czasowego wycofania z uzytkowania.

Nalezy mie¢ zatem na uwadze, ze stosowanie zabezpieczen przyrzagdow pomiarowych jest
jednym z kluczowych elementow sprawowania skutecznego nadzoru nad wykonywaniem
przepisow Prawa o miarach. Jak bowiem wynika z powyzszej regulacji, celem stosowania przez
kontrolujacych zabezpieczenia przyrzadu pomiarowego jest zachowanie go w niezmienionym
stanie.

Stwierdzone nieprawidlowos$ci o srednim poziomie istotnosci:

1. Brak realizacji w petnym zakresie planu kontroli na 2024 r.
2. Brak stosowania zabezpieczen przyrzagdow pomiarowych na podstawie art. 22j Prawa
o miarach, w stosunku do ktérych w ramach kontroli stwierdzono nieprawidtowosci.

Stwierdzone nieprawidlowos$ci o niskim poziomie istotnosci:

1. W przypadku kontroli uzytkownikéw przyrzadow pomiarowych, podlegajacych
dodatkowo nadzorowi wynikajacemu z ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo
energetyczne (Dz. U. 22026 r. poz. 43), w protokotach kontroli brak jest potwierdzenia
weryfikacji przez upowaznionych do kontroli pracownikow OUM w Katowicach,
obowiazkow wskazanych w art. 23r ust. 3 ww. ustawy, tj. posiadania koncesji, wpisu
do rejestru i zgloszenia do Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki infrastruktury paliw
ciektych.

2. Umieszczanie w upowaznieniach 1 protokotach kontroli nieaktualnych adresow
publikacyjnych ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne.

3. Prowadzenie oraz dokumentowanie kontroli i postegpowan pokontrolnych,
realizowanych na podstawie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku

Ocena:

W dokumentacji czynnosci dotyczacych kontroli realizowanych na podstawie ustawy
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stwierdzono nieprawidlowosci o niskim poziomie
istotnosci.

Na podstawie:

- analizy dokumentacji z kontroli realizowanych na podstawie ustawy o systemach
oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku, protokoty o nr:
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OUMO05.WN.510.4.2025, OUMO05.WN.510.14.2025, OUMO05.WN.510.22.2024,
OUMO05.WN.510.25.2024, OUMO05.WN.510.42.2024,
- wyjasnien udzielonych przez Dyrektora OUM w Katowicach.

Ustalenia:

W OUM w Katowicach nie funkcjonuje wewngtrzna instrukcja przeprowadzania kontroli w
zakresie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku. Postepowanie w tym zakresie opiera
si¢ na przepisach powszechnie obowigzujacego prawa oraz pomocniczo w oparciu 0 opracowany
w administracji miar przewodnik dotyczacy kontroli przyrzadow pomiarowych w nadzorze rynku.

Kontrole, realizowane na podstawie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,
przeprowadzaja pracownicy Wydzialu Nadzoru i Koordynacji, przy wsparciu specjalistow z
laboratoriow OUM w Katowicach. Pracownicy wykonujacy ww. czynnosci kontrolne sa
przeszkoleni w tym zakresie, oraz majg te czynno$ci wpisane w zakres obowigzkow.

Sprawy dotyczace kontroli sa wszczynane w systemie SWITEZ i tam procedowane.
Dokumenty wytworzone poza systemem sg skanowane 1 dotaczane do sprawy.

Podczas kontroli sprawdzono 5 szt. dokumentacji zwigzanej realizowaniem kontroli
na podstawie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.

W  wyniku sprawdzenia dokumentacji  kontroli nr OUMO05.WN.510.4.2025,
OUMO05.WN.510.22.2024 i OUMO05.WN.510.42.2024 stwierdzono, ze w punktach 13-161 18 w
listach kontrolnych, stanowigcych zatgczniki do protokotdéw kontroli, btgdnie wpisano brak
spelnienia wymagan, poprzez umieszczenie znaku ,,-”, jednocze$nie wskazujac na pozytywny
wynik sprawdzenia catej listy kontrolnej. W przypadku, gdy szczegélowe wymaganie nie podlega
sprawdzeniu, w tabeli nalezy umiesci¢ liter¢ ,,N”, ktora oznacza: nie dotyczy/brak wymagan,
zamiast znaku ,,-”, z ktorego wynika, ze dane wymagania nie sg spelnione.

Stwierdzone nieprawidlowos$ci o niskim poziomie istotnosci:

1.  Bledy w wypetnianiu zatagcznikéw do protokotéw kontroli w zakresie sprawdzenia

dokumentacji, poprzez umieszczanie znaku ,-”, potwierdzajac jednocze$nie
pozytywny wynik sprawdzenia calej listy kontrolne;.

2. W protokotach kontroli brak jest wskazania jakimi przyrzadami wykonano pomiar
oznakowania wagi w zakresie wysokosci znaku CE. Ponadto przeprowadzona kontrola
wysokosci znaku CE powinna by¢ uzupetniona
o wynik pomiaru.

4.  Procedury oraz prowadzenie postepowan o udzielenie zamowien publicznych

4.3. Prowadzenie postepowan o udzielenie zamoéwien publicznych o warto$ci przedmiotu
zamoOwienia wyzszej niz 130.000 zl netto

Ocena:
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Na podstawie dokumentacji stwierdzono, ze zadania z zakresu zamowien publicznych sg
realizowane prawidtowo.

Na podstawie:

- zestawien zamowien publicznych o warto$ci wyzszej niz 10.000 zI netto przekazanych
przez OUM w Katowicach,

— dokumentacji dotyczacej planow zamdwien publicznych oraz sprawozdan
z udzielonych zamowien przekazanej przez OUM w Katowicach.

Ustalenia:

W okresie objetym kontrola w OUM w Katowicach nie prowadzono postepowan
o udzielenie zamowien publicznych o wartosci przedmiotu zamowienia wyzszej niz 130.000 zt
netto.

W okresie objetym kontrolg dokonywano publikacji rocznych planéw zamoéwien publicznych
na stronie www OUM w Katowicach. Sprawozdania z przeprowadzonych zamowien przekazywano
do Prezesa Urzgdu Zaméwien Publicznych.

4.4. Prowadzenie postepowan o udzielenie zamoéwien publicznych o warto$ci przedmiotu
zamoOwienia nieprzekraczajacej 130.000 zl netto

Ocena:

Na podstawie dokumentacji stwierdzono, ze prowadzenie przedmiotowych postgpowan o
udzielenie zamowien publicznych jest realizowane prawidlowo.

Na podstawie:

- dokumentacji zamowien publicznych, przekazanych przez OUM w Katowicach,

- zestawien zamowien publicznych o warto$ci wyzszej niz 10.000 zt netto przekazanych
przez OUM w Katowicach,

- wyjasnien Dyrektora OUM w Katowicach.

Ustalenia:

Przepisy ustawy PZP dopuszczaja niestosowanie jego przepisow wobec postepowan
o warto$ci przedmiotu zamowienia ponizej pewnego progu wartosci przedmiotu zamowienia
(130.000 z16 — art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy PZP). Regulacj¢ postepowan podprogowych (bagatelnych)
pozostawiono uregulowaniom wewngtrznym poszczegdlnych zamawiajacych.

W OUM w Katowicach ww. postepowania s3 regulowane przepisami zarzadzenia
Nr 24/2024 Dyrektora Okregowego Urzedu Miar w Katowicach z dnia 31 grudnia 2024 r.
w sprawie postgpowania w przypadku nabywania dostaw, uslug niewptywajacych w sposob
znaczacy na jako$¢ wykonywanych dla klienta ustug, oraz wykonania robot budowlanych, albo
zaprojektowania robot budowlanych dokonywanych ze $rodkéw biezacych, zwanego dalej
,Zarzadzeniem Nr 24/2024”.

60d 1 stycznia 2026 r. powyzsza kwota wynosi 170.000 zi, zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 25 lipca 2025 r. 0 zmianie ustawy —
Prawo zamowien publicznych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz.1173).
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Procedura udzielenia zamowienia jest prowadzona na podstawie zaakceptowanego przez
Dyrektora OUM w Katowicach wniosku naczelnika wydzialu, naczelnika wydzialu zamiejscowego
lub samodzielnych pracownikow OUM w Katowicach. Nastgpnie zamowienie jest realizowane
przez Referat Administracyjno-Gospodarczy. Przepisy Zarzadzenia Nr 24/2024 nie przewiduja
powotywania komisji przetargowe;.

W trakcie realizacji zamowienia Referat Administracyjno-Gospodarczy dokonuje,
na podstawie przeprowadzonego rozeznania rynku, wyboru najkorzystniejszej oferty.

W okresie objetym kontrolg przeprowadzono 9 zamowien o kwocie przewyzszajacej 10.000
zt netto, z czego w 2 przypadkach warto$¢ zamowienia przekraczata 20.000 zt netto.

W ramach kontroli dokonano przegladu nastepujacych postepowan zakupowych
o kwotach przekraczajacych 10.000 zt netto:

Nr postepowania/data zawarcia Przedmiot zaméwienia
umowy

OUMO05.WO.AG.21.5.246.2024 Przebrukowanie podjazdu oraz naprawa murku w WZ
30.10.2024 r. w Czgstochowie przy ul. Wodzickiego 91
OUMO05.WO.AG.21.3.4.65.2025 Naprawa dachu budynku Okregowego Urzedu Miar w
30.04.2025 r. Katowicach przy ul. Rynek 9
OUMO05.W0O.AG.21.1.3.258.2024 Modernizacja stanowiska do legalizacji manometrow
12.11.2024 r. do opon pojazdoéw mechanicznych

Rozeznanie rynku w poddanych przegladowi zamoéwieniach  (postgpowania
nr OUMO05.WO.AG.21.5.246.2024 oraz nr OUMO05.WO.AG.21.3.4.65.2025) o kwocie
przekraczajacej 20.000 zt netto zostalo przeprowadzone poprzez skierowanie zapytan do trzech
potencjalnych oferentow.

Przy poddanym przegladowi zamowieniu o kwocie mieszczacej si¢ w przedziale pomig¢dzy
10.000 a 20.000 zt netto, rozeznanie rynku przeprowadzono w oparciu o zapytania ofertowe
przekazane do dwoch potencjalnych kontrahentow.

Analiza dokumentacji powyzszych postgpowan wykazala, ze zostaty one przeprowadzone
zgodnie z przepisami Zarzadzenia Nr 24/2024.

Nieprawidlowosci w prowadzeniu postepowan podprogowych (bagatelnych) nie
stwierdzono.

Zalecenia pokontrolne

Ad pkt 1.1 Wykonywanie prawnej kontroli metrologicznej przyrzadéw do pomiaru predkosci
pojazdow w kontroli ruchu drogowego.

Zaleca si¢:
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Przestrzega¢ wymagania dotyczacego wykonywania 10 pomiaréw dla kazdego
kierunku ruchu z réznymi predkosciami, dla ktorych wskazania przyrzadu
podlegajacego legalizacji r6znig si¢ o co najmniej 1 km/h.

W $wiadectwach legalizacji wskazywac tytul aktu normatywnego okreslajacego
wymagania, ktore spelnia przyrzad pomiarowy, wraz z oznaczeniem miejsca jego
ogloszenia 1 zmian aktu, oraz oznaczenie przepisow tego aktu, ktore okreslaja
wymagania dotyczace przyrzadu pomiarowego bgdacego przedmiotem legalizacji.

Podczas procedowania spraw w zakresie legalizacji ponownej, weryfikowa¢ zgodnos¢
statusu sktadajacego wniosek z regulacja art. 8k ust. 1 Prawa o miarach.

Wydawa¢ swiadectwa legalizacji w formie elektronicznej oraz stosowac przewidziane
w KPA sposoby dorgczania pism.

Ad pkt 1.2 Wykonywanie prawnej kontroli metrologicznej wag nieautomatycznych

Zaleca sig:
1.

W $wiadectwach legalizacji wskazywac¢ tytut aktu normatywnego okreslajacego
wymagania, ktore spelnia przyrzad pomiarowy, wraz z oznaczeniem miejsca jego
ogloszenia 1 zmian aktu, oraz oznaczenie przepisow tego aktu, ktore okreslaja
wymagania dotyczace przyrzadu pomiarowego bgdacego przedmiotem legalizacji.
Stosowac e-Dorgczenia w zakresie wysytania §wiadectw legalizacji w przypadku, gdy
doreczenie nie nastapito na konto w systemie SWITEZ.

W protokotach sprawdzen podawa¢ dane dotyczace warunkéw Srodowiskowych
podczas wykonywania legalizacji, zgodnie z pkt 6.2 instrukcji legalizacji wag
niecautomatycznych.

Weryfikowa¢ poprawnos¢ ustalania wysokosci optaty za legalizacje w przyjmowanych
wnioskach o legalizacje.

Dochowa¢ szczeg6lnej staranno$ci przy obliczaniu btedow wskazan w protokotach
sprawdzen.

Ad pkt 2. Prowadzenie kontroli realizowanych na podstawie Prawa o miarach

Zaleca sig:
1.

Opracowywa¢ plan kontroli na poziomie mozliwym do realizacji w ciggu roku,
uwzgledniajgc posiadane mozliwosci finansowe, sprz¢towe i kadrowe oraz zapewnic
jego pelna realizacje.

Stosowac zabezpieczenia przyrzadow pomiarowych w sposob okreslony w art. 22j ust.
3 Prawa o miarach, w stosunku do ktérych w ramach kontroli stwierdzono
nieprawidlowosci.
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Weryfikowa¢ podczas kontroli uzytkownikow  przyrzadow  pomiarowych
podlegajacych dodatkowo nadzorowi wynikajacemu z ustawy z dnia 10 kwietnia 1997
r. Prawo energetyczne, obowigzek posiadania koncesji, wpisu do rejestru i zgloszenia
do Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki infrastruktury paliw cieklych oraz
dokumentowa¢ wyniki ww. weryfikacji w protokotach kontroli.

Umieszcza¢ w upowaznieniach i protokotach kontroli aktualne adresy publikacyjne
ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne.

Ad pkt 3. Prowadzenie oraz dokumentowanie kontroli i postepowan pokontrolnych,

Zaleca sig:
1.

realizowanych na podstawie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku

Dochowa¢ szczego6lnej staranno$ci przy wypetnianiu zatacznikéw do protokotow
kontroli w zakresie sprawdzenia dokumentacji.

W protokotach kontroli dokumentowa¢ informacje dotyczace przyrzaddéw, ktorymi
wykonano pomiar oznakowania wagi w zakresie wysokos$ci znaku CE oraz
dokumentowa¢ wynik pomiaru tego znaku.

POUCZENIE

Informacje o wykonaniu zalecen lub wykorzystaniu wnioskéw, a takze o podjetych
dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia nalezy ztozy¢ w terminie 30 dni od daty otrzymania

niniejszego wystapienia.

Zgodnie z art. 48 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U.
72026 r. poz. 158), od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwotawcze.

Wystapienie pokontrolne sporzadzono w wersji elektroniczne;j.

Z upowaznienia
Prezesa Gléwnego Urzedu Miar
dr hab. Lech Jaworski
Wiceprezes
Glownego Urzedu Miar

(podpisano elektronicznie)
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