SPRAWOZDANIE

Z KONTROLI WYKONANYCH
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WSTEP

Gtéwny Urzad Miar jest urzedem administracji rzadowej, wtasciwym w sprawach miar i probiernictwa.
Prezes Gtéwnego Urzedu Miar, zgodnie z ustawg z dnia 11 maja 2001 r. - Prawo o miarach (Dz. U.
22022 r. poz. 2063), jest centralnym organem administracji rzadowej nadzorowanym przez ministra
wtasciwego do spraw gospodarki.

Organizacje Gtéwnego Urzedu Miar okresla:

1. Statut nadany przez ministra wtasciwego do spraw gospodarki zarzagdzeniem nr 7 Ministra Rozwoju
i Technologii z dnia 17 grudnia 2021 r. w sprawie nadania statutu Gtéwnemu Urzedowi Miar (M.P.
poz. 1184).

2. Regulamin organizacyjny Gtéwnego Urzedu Miar, stanowiacy zatacznik do zarzadzenia nr 19 Preze-
sa Gtéwnego Urzedu Miar z dnia 30 grudnia 2021 r. (Dz. Urz. GUM, poz. 30 z pézn. zm.).

W zakresie kompetencji Gtownego Urzedu Miar znajduja sie zagadnienia zwigzane z metrologia nau-
kowa, prawng i przemystowg oraz probiernictwem.

W okresowych sprawozdaniach Gtéwnego Urzedu Miar prezentowane sg informacje z zakresu nadzoru
Prezesa GUM nad przestrzeganiem przepiséw ustaw: ustawy z dnia 11 maja 2001 r. Prawo o miarach
(Dz. U. z 2022 r. poz. 2063), ustawy z dnia 5 lipca 2018 r. o tachografach (Dz. U. z 2020 r., poz. 900),
ustawy z dnia 7 maja 2009 r. o towarach paczkowanych (Dz. U. z 2022 r. poz. 2255) i ustawy z dnia
1 kwietnia 2011 r. - Prawo probiercze (Dz. U. z 2022 r. poz. 1800).

Szczegdlne miejsce zajmujg w nich, przygotowane przez Departament Nadzoru i Kontroli Gtéwnego
Urzedu Miar, zestawienia wynikow kontroli wykonanych przez jednostki nadzorowane administracji
miar i administracji probierczej, analizy i poréwnania. Departament Nadzoru i Kontroli odpowiada za
realizacje ustawowych zadan Prezesa wynikajacych z ww. ustaw oraz merytorycznego i organizacyjne-
go nadzoru nad administracja terenowa.

W celu zapewnienia najwyzszych standardéw podejmowane s3 inicjatywy nakierowane na ujednolica-
nie sposobdOw dziatania poprzez przygotowywanie jednolitych wytycznych, zasad i systematyczne
wdrazanie przyjetych rozwiazan, jednoczesnie dostosowujac sie do zmieniajacych sie warunkow.

Udoskonalany jest proces planowania dziatalnosci kontrolnej, koncentrujac ja na najwazniejszych sfe-
rach objetych zakresem nadzoru administracji miar i probierczej. Ustalajgc kierunki dziatan kontrolnych,
wspomaganych odpowiednimi wytycznymi Prezesa, ktadziony jest nacisk na identyfikacje przyczyn
i mechanizméw powstawania nieprawidtowosci, w oparciu o analize okres$lonych probleméw
i prawdopodobienistwa ryzyka wystapienia nieprawidtowosci.

Urzad podejmuje okreslone przedsiewziecia, ktére pozwalajg na skuteczna realizacje zadan i osiaganie
celéw, stosujac ustalone mierniki i wskazniki, jak réwniez promujac postawe uczciwego, rzetelnego
i obiektywnego postepowania kontrolera podczas wykonywania czynnosci stuzbowych zgodnie z obo-
wigzujacym ,Kodeksem dobrych praktyk kontrolera administracji miar i administracji probierczej”.

W 2022 roku kontynuowane byty dziatania kontrolne majace na celu ustalenie i ocene danych w zakre-
sie przestrzegania obowigzujgcego prawa, w szczegdlnosci w trosce o ochrone zdrowia i Srodowiska,
bezpieczenstwo oraz o ochrone praw konsumenta.



Wprowadzenie

Zestawienie i analize wynikéw kontroli, wykonanych w kraju w 2022 roku, sporzadzono na podstawie
sprawozdan Okregowych Urzedéw Miar (OUM) i Okregowych Urzedéw Probierczych (OUP) oraz ma-
teriatéw wtasnych Departamentu Nadzoru i Kontroli GUM.
Ustawowe zadania Prezesa Gtéwnego Urzedu Miar dotycza w szczegdlnosci sprawowania nadzoru nad
przestrzeganiem przepisow:

— ustawy z dnia 11 maja 2001 r. - Prawo o miarach,

— ustawy z dnia 5 lipca 2018 r. o tachografach,

— ustawy z dnia 7 maja 2009 r. o towarach paczkowanych,

— ustawy z dnia 1 kwietnia 2011 r. - Prawo probiercze
oraz aktéw wykonawczych do tych ustaw.

W 2022 roku skontrolowano i poddano analizie nastepujgce obszary obejmujace:

» w zakresie metrologii:

—  przyrzady pomiarowe podlegajace prawnej kontroli metrologicznej,

—  podmioty i przedsiebiorcow, ktérym Prezes GUM udzielit upowaznien lub zezwolen na wyko-
nywanie okreslonej dziatalnosci,

—  podmioty paczkujace;

> w zakresie probiernictwa:

— miejsca prowadzenia przetwérstwa, wyrobu, naprawy i obrotu wyrobami z metali szlachetnych.

GELOWNE WYNIKI KONTROLI:

Realizacje ustawowych zadan Prezesa GUM w zakresie sprawowanego nadzoru (w administracji miar
i administracji probierczej) w 2022 roku przedstawiaja wyniki nastepujacych kontroli:

.  Administracja miar (Gtéwny Urzad Miar, 10 Okregowych Urzedéw Miar i 50 Wydziatéw Zamiej-
scowych).

—  Pracownicy terenowych organéw administracji miar skontrolowali 9029 jednostek w zakresie prze-
strzegania ustawy Prawo o miarach, stwierdzajac nieprawidtowosci w 454 jednostkach, tj. w 5 %.

— Bezposredniej kontroli poddano 34565 szt. przyrzadéw pomiarowych, gdzie zakwestionowano 981
szt., tj. 2,8 %.

—  Skontrolowano 9 podmiotéw posiadajgcych upowaznienie Prezesa GUM do legalizacji ponowne;j
przyrzadéw pomiarowych (nie stwierdzono nieprawidtowosci).

— Przeprowadzono 414 audytéw i 4 kontrole w warsztatach tachograféw (stwierdzono 28 nieprawi-
dtowosci w trakcie ww. kontroli) oraz 9 kontroli podmiotéw szkolacych.

—  Skontrolowano 2181 podmiotéow paczkujagcych oraz wykonano 170 dziatan sprawdzajgcych
u przedsiebiorcow.

Struktura organizacyjna administracji miar w Polsce jest nastepujaca:
v' Gtéwny Urzad Miar z siedzibg w Warszawie;

v" 10 Okregowych Urzedéw Miar majacych siedziby w: Bydgoszczy, Gdansku, £odzi, Katowicach,
Krakowie, Poznaniu, Szczecinie, Warszawie, Wroctawiu i Biatymstoku;

v' 50 Wydziatéw Zamiejscowych, usytuowanych w wiekszych miastach na terenie dziatania ww.
Okregowych Urzedow Miar (wyszczegdlnienie w opisie ponizszej mapy).
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WYDZIALY ZAMIEJSCOWE
OKREGOWYCH URZEDOW MIAR:

OUM WARSZAWA: Bronisze, Lublin, Ptock, Radom, Siedlce, Zamos¢; . gngow
OUM KRAKOW: Jasto, Nowy Sacz, Przemysl, Rzeszow, Tarnobrzeg, Tarnow; N

OUM WROCLAW: Brzeg, Jelenia Gora, Legnica, Nysa, Opole, Swidnica; 3
OUM POZNAN: Gniezno, Kalisz, Konin, Leszno, Pita;

OUM KATOWICE: Bielsko-Biata, Bytom, Czestochowa, Rybnik;

OUM GDANSK: Chojnice, Elblag, Gdynia, Ketrzyn, Olsztyn, Stupsk, Tczew;
OUM tODZ: Kielce, kowicz, Piotrkéw Trybunalski, Zduriska Wola;

OUM BYDGOSZCZ: Brodnica, Grudziadz, Inowroctaw, Torun, Wtoctawek;
OUM SZCZECIN: Gorzéw Wielkopolski, Koszalin, Stargard, Zielona Géra;
OUM BIALYSTOK: Etk, Ostroteka, Suwatki.

Il. Administracja probiercza (2 okregowe urzedy probiercze i 8 wydziatéw zamiejscowych).

— Pracownicy organdw administracji probierczej skontrolowali 533 jednostki w zakresie przestrzega-
nia ustawy Prawo probiercze, w ktorych zakwestionowali ogdétem 2530 szt. wyrobow z metali szla-
chetnych.

Struktura organizacyjna administracji probierczej w Polsce jest nastepujaca:

v' 2 okregowe urzedy probiercze majace siedziby w Warszawie i Krakowie;

v' 8 wydziatéw zamiejscowych w Biatymstoku, Bydgoszczy, Chorzowie, Czestochowie, Gdansku,
todzi, Poznaniu i Wroctawiu.
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Szczegotowe wyniki przeprowadzonych kontroli

|. Kontrole uzytkownikow przyrzadow pomiarowych podlegaja-
cych prawnej kontroli metrologicznej

Kontrole w kraju - ogétem

W 2022 roku zespoty kontrolne terenowych organdéw administracji miar przeprowadzity w kraju tagcznie
9029 kontroli uzytkownikéw przyrzagdéw pomiarowych, w tym:

—  kontroli planowych wykonano 8672 (96 %),
—  kontroli doraznych 357 (4 %), bedacych m.in. reakcjg na zgtaszane do urzedéw uwagi (np. na prace
stacji paliw).

Najwiecej kontroli w zakresie przestrzegania przepiséw ustawy Prawo o miarach. tj. 5186 (57,4 %)
przeprowadzono w placéwkach handlowych, sprawdzajgc w szczegdlnosci stosowanie pp takich jak
wagi nieautomatyczne, odwazniki oraz przyrzady do pomiaru dtugosci.

Najnizszy poziom nieprawidtowosci odnotowano w skontrolowanych jednostkach mieszczacych sie na
obszarach dziatania OUM Bydgoszcz (0,9 %), OUM Krakéw (2 %) oraz OUM Katowice (2,4 %) i OUM
Szczecin (2,4 %).



Liczbe kontroli wykonanych w kraju (wg miejsc stosowania przyrzadéw pomiarowych) przedstawia
wykres nr 1.
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Wykres nr 1. Kontrole gtéwnych uzytkownikéw pp

Zestawienie wykonanych przez Okregowe Urzedy Miar kontroli uzytkownikéw przyrzadow
pomiarowych i tych, u ktérych stwierdzono nieprawidtowosci przedstawia wykres nr 2.
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Wykres nr 2. Skontrolowani uzytkownicy pp w OUM



Rodzaje skontrolowanych przyrzadéw pomiarowych
Ogodtem na terenie kraju skontrolowano nastepujace ilosci przyrzadéw pomiarowych (pp) bedacych
w obrocie lub uzytkowaniu oraz znajdujacych sie w ewidencjach:

— 34565 szt. pp. w uzytkowaniu lub obrocie, w tym: 44 % stanowity odmierzacze paliw ciektych, 37
% stanowity wagi nieautomatyczne, 19 % pozostate pp., zakwestionowano 981 szt., tj. 2,8 % pp.;

— 62119 szt. wodomierzy w ewidencjach zaktadéw wodociggowych, zakwestionowano 8660 szt., tj.
ok. 13,9 %;

— 259344 szt. licznikow energii elektrycznej, nie zakwestionowano zadnego z nich;
— 212291 szt. gazomierzy, zakwestionowano 50 szt. tj. 0,02 %;
— 1975 szt. cieptomierzy, zakwestionowano 10 szt. 0,5 %.

Stwierdzone nieprawidtowosci gtéwnie dotyczyty braku waznych dowodéw prawnej kontroli metrolo-
gicznej.

Wykres nr 3 przedstawia najwieksze grupy pp (bedacych w uzytkowaniu lub obrocie) skontrolowane
w kraju.
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Na wykresie nr 4 przedstawiono liczby skontrolowanych i zakwestionowanych pp (w obrocie i uzytko-
waniu) w poszczegdlinych OUM.
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Wykonane przez terenowe organy administracji miar kontrole w 2022 roku przedstawia tabela nr 1.

Kontrole podmiotéow
posiadajacych upowaznie-

Wyszczegdlnienie Skontrolowane pp uiytll((:vr\:al;ilcfw pp " ;Iig :xvz;ssiae (osll(Jrl;/élr::] .
dziatalnosci

OUM Warszawa 5271 1545 5
OUM Krakow 1839 460 0
OUM Wroctaw 4161 1188 1
OUM Poznan 5320 1431 3
OUM Katowice 4150 503 0
OUM Gdansk 815 464 0
OUM todz 3225 586 0
OUM Bydgoszcz 2937 1262 0
OUM Szczecin 4326 1033 0
OUM Biatystok 2521 557 0

OGOLEM 34565 9029 9

Tabela nr 1. Kontrole OUM

W rezultacie wszystkich stwierdzonych nieprawidtowosci inspektorzy nadzoru administracji miar
w omawianym okresie:

— wystawili 446 mandatow karnych na taczng kwote 75050,00 zt,
— wykonali 189 rekontroli.



Realizacje planu kontroli przedstawia tabela nr 2.

[
Kontrole uzytkownikéw pp - Kontrole uzytkownikow pp %

Wyszczegolnienie plan na 2022r. - wykonanie w 2022 . WYL(; r:linia

OUM Warszawa 1530 1545 100,1 %
OUM Krakéw 1200 460 38,3 %
OUM Wroctaw 1352 1188 87,9 %
OUM Poznan 1700 1431 84,2 %
OUM Katowice 1055 503 47,7 %
OUM Gdansk 1555 464 29,8 %
OUM t6dz 853 586 68,7 %
OUM Bydgoszcz 1300 1262 97 %
OUM Szczecin 1101 1033 93,8 %

OUM Biatystok 457 557 1219 %
OGOLEM 12103 9029 74,6 %

Tabela nr 2. Realizacja rocznego planu kontroli uzytkownikéw przyrzadéw pomiarowych

Il. Kontrole podmiotow i przedsiebiorcow, ktorym Prezes GUM
udzielit upowaznien lub zezwolen na wykonywanie okreslonej
dziatalnosci

tacznie w 2022 roku zespoty kontrolne terenowych organéw administracji miar przeprowadzity:

— 9 kontroli podmiotéw posiadajacych upowaznienia Prezesa GUM do legalizacji ponownej przyrza-
déw pomiarowych;

— 414 audytow oraz 4 kontrole w warsztatach tachograféow (w 28 warsztatach tachograféw stwier-
dzono nieprawidtowosci)

— 9 kontroli podmiotéw szkolacych.

Realizacje kontroli i audytéw przedstawia tabela nr 3

Kontrole podmio- Kontrole podmio-
téw posiadajacych téw posiadajacych Audyty i kontrole
upowaznienie Pre- upowaznienie Pre- Audyty i kontrole warsztatéw tacho-
Wyszczegdlnienie zesa GUM na wyko- | zesa GUM na wyko- warsztatow tachogra- grafow
nywanie okreslonej nywanie okreslonej fow - plan na 2022 r. - wykonanie
dziatalnosci- planna | dziatalnosci- wyko- w 2022r.
2022r. nanie w 2022 r.
OUM Warszawa 5 5 101 99
OUM Krakow 3 0 29 40
OUM Wroctaw 1 1 21 25
OUM Poznan 3 3 25 30
OUM Katowice 0 0 63 56
OUM Gdansk 0 0 24 43
OUM todz 0 0 31 41
OUM Bydgoszcz 0 0 29 29
OUM Szczecin 0 0 21 30
OUM Biatystok 1 0 27 25
OGOLEM 13 9 371 418

Tabela nr 3. Kontrole i audyty podmiotéw posiadajacych upowaznienie Prezesa GUM
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lll. Kontrole podmiotow paczkujacych

W 2022 r. kontrolg objeto 2335 partii towaréw paczkowanych uznanych przez podmiot paczkujacy za
spetniajagce wymagania okreslone w ustawie. W wyniku przeprowadzenia testu referencyjnego zakwe-
stionowano 48 partii (2,05 %).

Inspektorzy z Okregowych Urzedéw Miar przeprowadzili u podmiotéw paczkujgcych 335 kontroli pla-
nowych i 649 kontroli doraznych, natomiast inspektorzy z Wydziatéw Zamiejscowych Okregowych
Urzeddéw Miar przeprowadzali wytacznie kontrole dorazne (984).

Tabela nr 4 przedstawia podsumowanie tych dziatan.

Kontrole wykonane na terenie OUM

OuM OUM WZ OUM

b b b Suma DS KP

Warszawa 57 79 196 332 82 15
Krakéw 29 3 70 102 5 2
Wroctaw 28 23 133 184 13 0
Poznan 51 195 88 334 11 3
Katowice 32 125 3 160 10 2
Gdansk 40 70 93 203 11 1
todz 0] 18 106 124 17 18
Bydgoszcz 36 78 115 229 10 1
Szczecin 48 23 133 204 5 0
Biatystok 14 35 47 96 6 1
Ogétem 335 649 984 1968 170 43

Tabela nr 4. Kontrole podmiotéw paczkujacych

Gdzie: P - kontrole planowe; D - kontrole dorazne; DS - dziatania sprawdzajace; KP - kontrole podjete,
ktore nie doszty do skutku.

Kontrole planowe, zgodnie z ustawa o towarach paczkowanych, dotycza tylko podmiotéw paczkuja-
cych oznaczajacych towary znakiem ,e”. W ramach kontroli planowych skontrolowano 334 systemy
kontroli wewnetrznej ilo$ci towaru paczkowanego stosowanych przez podmiot paczkujacy, zakwestio-
nowano 1 (0,3 %). Podczas kontroli planowych sprawdzono 695 partii towaréw paczkowanych, zakwe-
stionowano 11 (1,58 %). Przeprowadzone kontrole dorazne umozliwity ocene paczkowania produktéw
u przedsiebiorcow, ktérych paczkowanie budzito zastrzezenia Inspekcji Handlowej i Inspekcji Jakosci
Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych oraz konsumentéw. W ramach kontroli doraznych skontro-
lowano 1640 partii towaru paczkowanego, zakwestionowano 37 (2,25 %). Podczas kontroli doraznych
oceniono takze 544 systemy kontroli wewnetrznej ilosci towaru paczkowanego stosowanych przez
podmiot paczkujacy, zakwestionowano 7 (1,28 %).

Gtéwna przyczyng zakwestionowania partii byto przede wszystkim to, ze $rednia ilo$¢ rzeczywista to-
waru paczkowanego byta mniejsza od wartosci kwalifikujacej (lub ilosci nominalnej Qn towaru paczko-
wanego deklarowanej na opakowaniu), a ponadto:

—  liczba towaréw w probce o btedzie z zakresu od Qn-T1 do Qn-2T1 przekraczata wartos¢ dopuszczal-
na,
— w kontrolowanej probce wystepowaty towary, ktérych btad przekraczat wartos¢ 2T1.

Oznaczenia Qn i T1 oraz wartos¢ kwalifikujgca zostaty okreslone w § 1 ust. 2 i 3 oraz w § 6 ust. 3 za-
tacznika nr 2 do ustawy o towarach paczkowanych.
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W zakresie przestrzegania ustawy - Prawo o miarach kontrolg objeto wszystkie przyrzady pomiarowe
stosowane w systemie kontroli wewnetrznej ilosci towaru paczkowanego tj. 5061 sztuk, zakwestiono-
wano 33 sztuki (0,58 %).

W przypadku 231 kontroli (tj. 11,73 % wszystkich kontroli) stwierdzono naruszenia ustawy o towarach
paczkowanych i/lub ustawy - Prawo o miarach, w wyniku czego wydano zalecenia pokontrolne. Zale-
cenia dotyczyty 274 przypadkdéw naruszenia przepisdow, m.in.: niewtasciwego stosowania przyrzadow
pomiarowych, niewtasciwego stosowania oznakowan i jednostek miar na towarach paczkowanych lub
sprawdzona partia nie spetniata wymagan dopuszczenia do obrotu.

Na winnych naruszenia przepiséw ustawy Prawo o miarach i ustawy o towarach paczkowanych nato-
zono 88 mandatow karnych na kwote 22000,00 zt oraz udzielono 8 pouczen.

Za czynnosci zwigzane z kontrolami planowymi oraz doraznymi (w przypadku wyniku negatywnego)
zostaty pobrane optaty zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

I\V. Kontrole w zakresie przetworstwa, naprawy i obrotu wyro-
bami z metali szlachetnych

W 2022 roku zespoty kontrolne administracji probierczej wykonaty 533 kontrole w miejscach prze-
twérstwa, naprawy lub obrotu wyrobami z metali szlachetnych, w tym 404 kontrole w miejscach obro-
tu i 129 kontroli w miejscach wytwarzania, przetwoérstwa, naprawy i obrotu.

Na obszarze dziatania Okregowego Urzedu Probierczego w Warszawie wykonano 253 kontrole jedno-
stek, w tym 192 kontrole w miejscach obrotu i 61 kontroli w miejscach wytwarzania, przetworstwa,
naprawy i obrotu.

Na obszarze dziatania Okregowego Urzedu Probierczego w Krakowie skontrolowano 280 jednostek,
w tym 212 miejsc obrotu i 68 miejsc wytwarzania, przetwoérstwa, naprawy i obrotu.

Wykonane kontrole probiercze przedstawia wykres nr 5.
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Woykres nr 5. Kontrole probiercze

Ogoétem w 2022 roku we wszystkich skontrolowanych jednostkach zakwestionowano i wycofano

z obrotu, w drodze decyzji administracyjnej, tagcznie 2530 sztuk wyrobow oferowanych do sprzedazy

(1916 wyrobow ztotych i 614 wyrobow srebrnych), w tym:

— pracownicy OUP w Warszawie zakwestionowali ogétem 769 szt. wyrobow oferowanych do sprze-
dazy, w tym: 408 szt. wyrobow ze ztota i 361 szt. ze srebra;

— pracownicy OUP w Krakowie zakwestionowali ogotem 1761 szt. wyrobéw oferowanych do sprze-
dazy, w tym: 1508 szt. ztotych wyrobdéw i 253 szt. wyrobdéw srebrnych.
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Zakwestionowane przez okregowe urzedy probiercze wyroby z metali szlachetnych przedstawia wy-
kres nr 6.
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Wykres nr 6. Zakwestionowane wyroby

Kontrolujacy za nieprzestrzeganie przepisow ustawy Prawo probiercze natozyli 123 mandaty karne
taczng kwote 22450,00 zt., skierowano jeden wniosek do sadu i jeden do prokuratury.

Roczny plan kontroli probierczych zrealizowano w 97 %.
Okregowy Urzad Probierczy w Warszawie zrealizowat roczny plan kontroli w 101,2 %.

Okregowy Urzad Probierczy w Krakowie zrealizowat roczny plan kontroli w 93,3 %.

PODSUMOWANIE

Celem prowadzonej sprawozdawczosci jest m.in. przygotowanie informacji o stanie dziatann w zakresie
sprawowanego nadzoru Prezesa Gtéwnego Urzedu Miar nad przestrzeganiem przepiséw prawa przez
podmioty kontrolowane jak réwniez jednostki nadzorowane oraz zaspokojenie potrzeb informacyjnych
odbiorcéw zainteresowanym funkcjonowaniem administracji miar i administracji probierczej.

Zgodnie z zakresem swoich kompetencji Departament Nadzoru i Kontroli prowadzi cykliczng sprawoz-
dawczo$¢, w oparciu o sprawozdania OUM i OUP, w ktorej prezentowane s informacje z zakresu nad-
zoru Prezesa GUM nad przestrzeganiem przepisow ustaw: Prawo o miarach, Prawo probiercze, o towa-
rach paczkowanych i o tachografach.

Niniejsze sprawozdanie jest podsumowaniem dziatalnosci kontrolnej w 2022 roku dziesieciu Okrego-
wych Urzedéw Miar i dwéch Okregowych Urzeddw Probierczych.

Prowadzone dziatania nadzorcze maja na celu sprawdzanie i promowanie przestrzegania w kraju obo-
wigzujacego prawa z zakresu administracji miar i administracji probierczej, gtéwnie w trosce o ochrone
bezpieczenstwa obrotu gospodarczego i praw konsumenta.

Przygotowane przez:

Wydziat Nadzoru

Departament Nadzoru i Kontroli
Gtéwny Urzad Miar
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